Zapis ze schuze zastupitelstva obce Podomi

Poradové ¢islo zapisu: 11

Datum kondini: 25.6.2020 v 19:30 hod

Misto kondni: vystavni mistnost Obecniho ufadu
Ad. 1. Zahdjeni

Starostka obce, K. Sevéikova, zahdjila 11. zasedéni zastupitelstva obce Podomi v 19:30 hodin
a pfivitala vechny piitomné zastupitele i ob&any.

K. Sevéikova konstatovala, Ze informace o konani zasedani byla zvefejnéna na tifedni desce
a elektronické desce Obecniho ifadu v Podomi a mistnim rozhlasem, a to nejméng sedm dni
pied dnem konéni zasedéni. K. Sevéikova dale konstatovala, Ze je pfitomno 6 &leni
zastupitelstva a zastupitelstvo je tudiZ usnaSenischopné.

Piitomni: dle prezenéni listiny, ktera je pfilohou &. 1.

Omluveni: M. Horakova, M. Pitios, E. Trdy

K. Sevéikova navrhla ovéfovatele zépisu K. Gregora a Z. Sotolafovou. Tyto navrhy proBéh]y
bez pfipominek pfitomnych zastupitelii i ob&ani.

Navrh usneseni

Zastupitelstvo obce schvaluje za ovéfovatele zapisu o priib&hu 11. zased4ni zastupitelstva
obce K. Gregora a Z. Sotolafovou.

Vysledek hlasovéni: pro 6, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni &. 1 bylo schvaleno

w

K. Sevéikova precetla navrh programu zasedani zastupitelstva obce:

Zahéjeni

Schvaleni Gidetni zavérky ZS a MS Podomi za rok 2019

Zavérecny ucet obce Podomi za rok 2019

Zprava dozor¢i rady a zavéreény et svazku obci Drahanska vrchovina za rok 2019
Schvaleni smlouvy o poskytnuti dotace

Zédost o odkup parcely

Zarazeni uzemi obce do izemi plisobnosti MAS Moravsky kras z.s.
Informace o stavbé sjezdu bez povoleni majitele pozemku — obce Podomi
Rozpoctové opatieni €. 6

IO Spole¢né ndkupy energii

11. Propachtovéni pozemki

12. Rizné

0PN AW

K programu nebyly vzneseny dalsi pfipominky.



Navrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi schvaluje program 11. zasedéani zastupitelstva obce Podomi.
Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni &. 2 bylo schvéleno

Ad 2. Schvdlent iicetni zdvéry ZS a MS Podomi za rok 2019
Jedna se o prehled hospodareni $koly v roce 2019. Je také soudasti zavéreéného Uétu obce
Podomi za rok 2019, ktery byl zvefejnén na internetovych strankéch obce.

Navrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi schvaluje tiéetni zévérku piisp&vkové organizace obce Podomi,
Zakladni 8koly a matei'ské Skoly Podomi, k 31. 12. 2019 bez vyhrad a pfipominek v rozsahu
t&chto finan¢nich vykazi: rozvahy sestavené k rozvahovému dni, vykazu zisku a ztréty,
pfilohy ucetni zavérky.

Vysledek hlasovéni: pro 6, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni &. 3 bylo schvaleno

Ad 3. Schvidleni zavérecného iictu obce Podomi .ia rok 2019
Piehled hospodafeni obce Podomi za rok 2019. Zavére¢ny udet véetné vdech piiloh je
uverejnén na webovych strankéch obce.

Navrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi schvaluje tcetni zavérku obce Podomi k 31. 12. 2019 bez vyhrad
a pripominek v rozsahu téchto finan¢nich vykazi: rozvahy sestavené k rozvahovému dni,
vykazu zisku a ztraty, pfilohy tietni zavérky.

Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrZel se 0

Usneseni €. 4 bylo schvéleno

Navrh usneseni
Zastupitelstvo obce Podomi schvaluje Zavéredny ucet obce Podomi za rok 2019 bez vyhrad.

Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrzel se 0
Usneseni €. 5 bylo schvéaleno

Ad 4. Zprdva dozorci rady a zdvéreény iucet svazku obci Drahanskd vrchovina za rok 2019
Kontrola Dozor¢i rady svazku obci probéhla dne 8. 6. 2020 a neshledala Z4dné chyby
a nedostatky.

Néavrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi bere na védomi zprivu dozoréi rady svazku obci Drahanska
vrchovina.

Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrZel se 0

Usneseni €. 6 bylo schvaleno



Zavérecny ucet svazku obci Drahanskd vrchovina

Jedné se o shrnuti hospodafeni a &innosti svazku obci Drahanskd vrchovina v roce 2019.
Zavérecny ucet byl vyvésen na intemétovfrch strankéach svazku, informace o jeho vyvéSeni
byla zvefejnéna na internetovych strankach ¢lenskych obci, a také na jejich vyvéskach.
Zavéretny ucet svazku obci byl schvalen Valnou hromadou dne 18. &ervna 2020.

Néavrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi bere na védomi Zavéredny uet svazku obei Drahanska vrchovina
zarok 2019.

Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrZel se 0

Usneseni €. 7 bylo schvaleno

Ad 5. Schvileni smlouvy o poskytnuti dotace

Jedna se o smlouvu ¢. IMK064880/20/ORR na piisp&vek na energie pro prodejnu smiseného
zboZi v Podomi ve vysi 70 000 K¢&.

Néavrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi schvaluje Smlouvu o poskytnuti dotace z rozpoétu
Jihomoravského kraje ¢. IMK064880/20/ORR.

Vysledek hlasovéani: pro 6, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni €. 8 bylo schvaleno

Ad 6. Zidost o odkup parcely
Jedna se o Zadost manzeli Ladislava a Ivany Matuskovych, ktefi Zadaji o zakoupeni parcely
&. 94 0 vyméfe 94 m?, ktera se nachézi pfed domem &.p. 90.

Navrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi nesouhlasi s prodejem parcely &. 94.
Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrZel se 0

Usneseni €. 9 nebylo schviéleno

Ad 7. Zarazeni uzemi obce do tizemi piisobnosti MAS Moravsky kras z.s.

Obec Podomi doloZila pro sou¢asné programovaci obdobi souhlas se zafazenim tizemi do
Uzemni pisobnosti MAS Moravsky kras z.s., jestlize chceme &erpat dotace prostfednictvim
této MAS, je nutné izemni piisobnost znovu schvalit.

Navrh usneseni ,

Zastupitelstvo obce Podomi souhlasi se zafazenim svého spravniho tzemi do tzemni
piisobnosti MAS Moravsky kras z.s. v obdobi 2021-2027 a souhlasi s pfipravou komunitng
vedené integrované strategie uzemi MAS Moravsky kras z.s. pro obdobi 2021-2027 na svém
uzemi.

Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrZel se 0

Usneseni &. 10 bylo schvéleno




Ad 8. Informace o stavbé sjezdu bez povoleni majitele pozemku — obce Podomi
Pfi zahajeni tohoto bodu upozornil pan M. Chovanec viechny pfitomné, Ze si bude tento bod
nahrévat.

Na minulém zasedéni zastupitelstva obce Podomi starostka obce v bod€ rizném kratce
informovala o tom, Ze pani Helena Chovancova zapocala se stavbou sjezdu na pozemku obce
Podomi, i kdyz ji byl opakované sdélen nesouhlas majitele pozemku — obce Podomi, a to
pisemné prostfednictvim dopisti, emailem i ustné. Toto upozornéni dostavaly také blizké
osoby pani Heleny Chovancové. Informace byla sdélena pouze proto, Zze obec Podomi fesi
tuto situaci prostifednictvim svého pravniho zastupce.

Bod &. 8 ,Informace o stavbé sjezdu bez povoleni majitele pozemku — obce Podomi“ byl
zafazen do programu na vyzvu pani Heleny Chovancové ze dne 25. 5. 2020. Obec Podomi se
k problematice neopravnéné stavby sjezdu na pozemku obce Podomi nebude dale vyjadfovat
jinak neZ prostfednictvim svého pravniho zéstupce. Tim je pan JUDr. Karel Stfelec, Ph.D.

M. Chovanec vznesl dotaz, zda obec vi o moznosti uplatnéni vydrzeni sluZebnosti stezky
a cesty. Soucasné s pani H. Chovancovou piedali dopis adresovany: Obecni Ufad Podomi
Obec Podomi, Véc: Uplatnéni vydrzeni sluZebnosti stezky, cesty — vyzva k soucinnosti
a zépisu do katastru nemovitosti Zadost o uzavieni smlouvy o ziizeni vécného biemene,
sluzebnosti a Zadost o zfizeni vécného bfemene (zfizeni sluZebnosti nezbytné cesty).
Soucasné zadali, aby tento dokument zastupitelstvo obce Podomi projednalo na dne$ni schiizi,
také informovali, e dopis byl dnes pfedan na podatelnu OU Podomi. Po zbéZném pieéteni
dopisu zastupitelstvo konstatovalo, Ze dokument je pfili§ slozity na to, aby byl projednavan
dnes, zastupitelstvo se musi s dokumentem nejdiive seznamit. Zastupitelstvo se k dokumentu
vyjadii na své piisti schizi.

M. Chovanec vznesl n&kolik dotazii tykajicich se uZivani sjezdu. Starostka obce na dotazy
odpovédéla Obec nema sjezd v katastré.hlich mapéch pam' H Chovancové tvrdi, Ze mé

poskytne, zatim se tak nestalo. Obec Podomi nepovazovala dI‘lVC_]Sl upravu pozemku za sjezd
a pro zbudovani nového sjezdu si stanovila podminky. Ty byly sdéleny ustn€, zaslany
pisemné i emailem pani H. Chovancové a jejim rodinnym piislu$nikiim.

B. Bodnarova upozornila na to, Ze zastupitelstvo obce musi jednat s péci fadného hospodare
a snaZi se postupovat dle nejlepsiho védomi a svédomi a v zdjmu obce.

B. Bodnarova se zeptala, jaky je divod k tomu, pro¢ sjezd na pozemek nemiiZze byt postaven
podle poZadavki obce.

P. Chovanec odvétil, Ze navrhovany sjezd je pro né ekonomicky nejvyhodnéjsi, v dalsi ¢asti
pozemku maji vedené piipojky a kontrolni Sachty.

H. Chovancova vysvétlovala historii sjezdu — Ze dfive byla v jeho misté ulicka, kterou se dalo
prochazet za zahradami majiteld nemovitosti az vlastné k bytovému domu a ke Skole.
K. Gregor na vyzvani H. Chovancové potvrdil, Ze ulicka pro pési skutecné existovala, ale Ze
si nepamatuje, Ze by v téch mistech jezdily automobily ¢&i tézka technika JZD. K historii
sjezdu se vedla diskuse.

H. Chovancova se vyjadfila ke sjezdu L. Matusky, ktery mé na druhé strané své nemovitosti
a stéZovala si, Ze ji omezuje na jejich vlastnickych pravech, kdyz ji brani ve zbudovani sjezdu
na druhé strang.



K. Sevéikova upozomila na to, Ze pani H. Chovancové uZ nékolikrat sdélila, ¥e pan
L. Matuska nikdy nepodal Zadny tstni nebo pisemny poZadavek na to, jestli a piipadné v jaké
vzdalenosti ma byt sjezd postaven. Jedna se o rozhodnuti zastupitelstva obce, ne o poZadavky
pana Matusky. Obec Podomi zné vztahy, jaké mezi nimi jako mezi sousedy panuji, a proto je
vice neZ zfejmé, Ze v ptipadé, kdy zaéne praskat §titovd zed’ nemovitosti &.p. 90, nebude si
vlastnik stéZovat u sousedd, ale u obce, ktera sjezd povolila. Proto obec timto rozhodnutim
chrani sama sebe do budoucna. Pan Matuska nemaé na toto rozhodnuti Zadny vliv.

B. Bodnérova poloZila Chovancovym dotaz, zda by nebylo mozné se né&jak dohodnout.
M. Chovanec ji za dotaz podékoval, hodnotil ho velmi pozitivng, ale Zddny névrh na domluvu
nesdélil.

Dile pokragovala diskuse o historickych mapéach a pozemkovych tpravach. K. Sevéikova se
otdzala, zda pozemek, ktery vsoudasnosti vlastni M. Chovanec vlastnila diive
H. Chovancova. Odpovédéli, 7e ano. K. Sevéikovd se domnivd, Ze sjezd nebyl
v pozemkovych tpravach planovany z komunikace III. t¥idy, protoZe pani H. Chovancova se
mohla na své pozemky dostat z i¢elové komunikace Na Zadnich honech. To, Ze pozemek
darovala, ji této moznosti zbavilo.

M. Chovanec upozornil na § 1091 Obcanského zékoniku, kde je zmin€na nepfetrzita drzba,
coz je v jejich pripadé€ uZivani nutné piistupové cesty. K. Sevéikova se k tomuto bodu diskuse
nechtéla vyjadfovat, neni pravnik, ale domniva se, Ze pozemkové Upravy umoznily pani
H. Chovancové to, aby se na svilj pozemek dostala z jiné strany.

H. Chovancova poukézala na to, Ze je spousta nemovitosti na Hornim konci, kde majitelé
jezdi po obecnich pozemcich a je obec neomezuje. K. Sevéikova odpovédéla, Ze tito ob&ané
maji sjezdy vedle svych domt zauZivané a udrZované, vyuZivané dlouhé roky a pravidelng.
Stane-li se néco s jejich domy v bezprostiedni blizkosti t&chto sjezdil, musi si feSit nastalé
situace sami. Povoli-li obec Podomi novy sjezd, ktery bude nové zbudovany a uZivany
v blizkosti starého domu, miZe to plsobit problémy. V pfipad€ praskajici §titové zdi atd. bude
jisté majitel této nemovitosti poZadovat néklady po obci Podomi, ktera sjezd povolila. Proto
zastupitelstvo obce jiz diive zvolilo bezpeénou vzdélenost nového sjezdu 5 m od Stitové zdi
¢.p. 90.

M. Chovanec se vyjadfil k tomu, Ze sjezd neni mozZné postavit dle poZzadavki obce, protoze
v daném mist& je v piikopé kanalizani vpust a dvé& revizni Sachty. Clenové zastupitelstva
obce odpovédéli, Ze jisté existuje technické feSeni, které toto umozni. Navic, vétSina
domécnosti ma kanalizaéni Sachty ve vjezdech a piejizdi po nich, proto by to nemél byt
problém ani v tomto piipadé.

M. Chovanec pozadoval, aby se ke stavbé sjezdu vyjadiili viichni €lenové zastupitelstva obce.
Ti tak uéinili. V8ichni pfitomni zastupitelé obce jeden po druhém vyjadfili svlij nesouhlas
s postavenim sjezdu v bezprostfedni blizkosti domu &.p. 90. Ale v piipadé€, Ze se stavitelé
chtéji se svym sousedem dohodnout a on bude souhlasit s tim, Ze sjezd bude postaven v mensi
vzdalenosti neZ 5 m od jeho Stitové zdi, také obecni zastupitelstvo bude se stavbou souhlasit.
M. Chovanec a H. Chovancova pozadovali vyjadieni ke stavbé sjezdu také po L. Matuskovi.
Ten odpovédél, Ze by si musel celou véc jest€ promyslet.

P. Chovanec se dotdzal, zda v pfipadé, Ze bude souhlasit s posunutim sjezdu o 5 m, dle
pozadavkii obce, bude obec ochotné zakoupit pro n&ho nevyuZitelny pozemek o velikosti asi
60 m2. K. Sevéikova odpovédéla, Ze nabidne-li obci pozemek za cenu, za kterou b&Zné obec
pozemky kupuje, obec pozemek koupi. Bude-li se jednat o vys§i cenu, bude o ni

zastupitelstvo jednat.
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M. Chovanec a H. Chovancova nesouhlasi s podminkami zastupitelstva obce Podomi ke
stavbé sjezdu na obecnim pozemku. VyZaduji po obci Podomi, aby nechala zaplatit staticky
posudek, pfipadné geologicky posudek ktomu, aby mohl byt sjezd postaven v mensi
vzdalenosti, nez 5 m od $titové zdi &. p. 90. K. Sevéikova odpovédéla, Ze tyto navrhy vzesly
z jejich strany. Obci Podomi bylo slenou Vérou Stehlikovou jiz diive navrzeno, Ze pro
stavbu sjezdu zajisti souhlasny podpis majitele nemovitosti, nebo posudek statika jeho
nemovitosti, ktery potvrdi, nebo vyvrati pozadavek obce. Toto bylo jiz diive H. Chovancové
také sdéleno. Obec Podomi nebude na své néklady zajist'ovat posudky odborniki pro stavby,
které jsou v zajmu ob¢and.

K. Sevéikova ukongila diskusi k tomuto bodu a uvedla, Ze se v zépisu z diskuse neobjevi
kazda pfipominka slovo od slova. Zapis bude zestru¢nény a budou v ném uvedeny hlavni
body diskuse. -

Ad 9. Rozpoctové opatieni é. 6
Rozpoctové opatieni bylo ucinéno zdivodu nesouladu v plnéni rozpoctu. Rozpoctové
opatfeni je prilohou tohoto zapisu.

Navrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi bere na védomi rozpoctové opatieni €. 6.
Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrzel se 0

Usneseni &. 11 bylo schvéaleno

Ad 10. Spoleéné ndakupy energii

I vletodnim roce se obec Podomi zapoji do spoleéného nakupu energii, diky kterému
ziskdvame velmi vyhodné ceny za elektrickou energii a plyn. Partnerem pro spolupréaci bude
opét obec Blatnicka.

Néavrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi schvaluje Smlouvu o spolupraci s obci Blatnicka.
Vysledek hlasovani: pro 6, proti 0, zdrZel se 0

Usneseni €. 12 bylo schvéleno

Ad 11. Propachtovini pozemku

Obec Podomi zakoupila pozemek v k.. Senetafov, ktery je tfeba propachtovat. ZD Kojal
Krasensko ho pfijme do pachtu jako souédst nové smlouvy. Proto byl vyhldSen a vyvésen
zamér na propachtovani vSech pozemki, které ma v souCasnosti v pachtu ZD Kojél
Krasensko, do seznamu pozemki byly doplnény dva pozemky zakoupené v loriském roce
v k.. Podomi a vy$e zmiiiovany pozemek v k.0. Senetafov.

Navrh usneseni

Zastupitelstvo obce Podomi schvaluje pachtovni smlouvu se ZD Kojal Krasensko.
Vysledek hlasovéni: pro 6, proti 0, zdrZel se 0

Usneseni &. 13 bylo schvéleno

Ad 12. Ruzné



12. L

12.2.

12.3.

SoutéZ o nejkrasnéjsi zahradku
K. Sev¢ikova upozornila na novou soutéZ, kdy je mozné zasilat do konce srpna

v

na internetovych strankach obce.

Hluk o nedélich a svatcich

Z. Sotolafova piednesla stiznost jednoho ob&ana na to, Ze obfané a chalupéfi se¢ou
travu v ned&li a o statnich svatcich a rusi tim ostatni. K. Sevé&ikova uvedla, Ze zikon
stanovuje dny a hodiny klidu, které bychom méli vSichni dodrZovat. Vydéni
vyhlaSky problém nevyfesi, protoZe plnéni vyhlasky je nevymahatelné.

B. Bodnarova slibila, Ze se zastavi za chalupaii na Travnikach a poprosi je, aby
v ned€li a ve statni svatky nesekali travu.

Dotaz na rozpocet na udrzbu ticelovych komunikaci _

M. Chovanec se dotézal, jakou vysi finanénich prostiedkti vy€lenila obec Podomi na
udrzbu tcelovych komunikaci v lofiském a v leto$nim roce.

K. Sevtikova odpovédéla, Ze toto je uvedené v rozpoétu a v tuto chvili si sumou neni
jista, ale domniva se, Ze se v lofiském roce jednalo asi o 50 000 K&, které byly
navySeny, v letodnim roce by mélo jit asi o 80 000 K&. K. Sevé&ikova soudasné
upozornila, Ze se jedna o celoro¢ni Udrzbu komunikaci, chodnik a zeleng, tedy ne
jen telovych komunikaci.

M. Chovanec se zeptal, zda je moZné rozpocet navysit.

K. Sevikova odpovédéla, Ze pro letodni rok byl rozpodet o néco navysen, ale dalsi
zvySovani by bylo moZné pouze kdyby to bylo opravdu nutné.

M. Chovanec se zeptal, kdo provadi tuto tidrZbu pro obec Podomi.

K. Sevéikova odpovédéla, Ze v jarnich, letnich a podzimnich mésicich pan J. S.,
v zimé& potom lidé na DPP, ptipadné ZD Kojal Krasensko.

M. Chovanec se odvolal na dopis, ktery mu obec Podomi zaslala, Ze neni schopna
udrzovat ucelovou komunikaci k jeho pozemku z finan¢nich a z kapacitnich dévodd.
M. Chovanec se zeptal, pro€ obec nezaméstnd na udrzbu komunikaci nékoho
jiného/dal$iho, aby to byla schopné kapacitné zvladnout, a také pro¢ obec tvrdi, Ze
nema finanéni prostfedky na ddrzbu uéelovych komunikaci, kdyz v lofiském roce
nakoupila pozemky za pil milionu korun.

K. Sevéikova se M. Chovance zeptala, jestli se nékdy zajimal o to, co se fesi na
schiizich zastupitelstva obce Podomi. Poslednich né&kolik let se totiZ fesily nabidky
zamé&stnani na plny uvazek na obci Podomi a doposud se nenasel nikdo, kdo by to
obce Podomi.

K. Sevéikova odpovédéla na dotaz k investicim do pozemkd, ty jsou pro obec velmi
ddlezité. Obec Zadné pozemky nemd, investice do plidy je pro obec dilezitd také
proto, aby méla lep$i vyjedndvaci pozici pii feSeni uzivani pozemkt se ZD Kojal
Krésensko.



12.4.

B. Bodnérové upozornila, Ze pro obec Podomi je vyhodné pozemky zakoupit nejen
kvili budoucim sm&nam pozemki, které se mohou objevit jako nutné, ale také tieba
jako zéruky pro banky v piipadé uvért.

M. Chovanec nesouhlasi s tvrzenim obce Podomi, Ze nemé finanéni prostfedky na
udrzbu ucelovych komunikaci, kdyz mize investovat do pozemki.

K. Sevéikova odpovédéla, Ze to je jeho nazor a ona ho respektuje. Na druhou stranu
je stile pfesvédcena o tom, Ze to ve finanénich moZnostech obce opravdu neni.
V piipadé, kdy by méla obec Podomi upravovat vSechny ucelové komunikace tak,
jak si pan M. Chovanec pfeje, jednalo by se o velmi nékladnou zéleZitost. Je potieba
si uvédomit, Ze v momenté, kdy obec M. Chovancovi vyhovi a bude o ucelovou
komunikaci pefovat, budou se ozyvat daldi obfané, ktefi budou chtit udrzovat
ucelové komunikace stejné, a to ve finanénich moZnostech obce nebude.
K. Sevikova také upozornila na to, Ze stejnou ti¢elovou komunikaci, kterou vyuziva
M. Chovanec vyuziva také nékolik ob¢anti z Podomi a majitelii pozemk a na jeji
stav si nikdo nikdy nestéZoval, i kdyZ tam jezdi pravidelné svymi osobnimi vozy.

M. Chovanec upozomnil, Z¢ dle Obé&anského zakonik@i md obec povinnost se o
ucelovou komunikaci starat. Nehodlal ale zastupitelstvu sdélit, o jaky paragraf se
jedna, protoZe nechtél zastupitelstvu obce radit. Obec v§ak ve svém dopisu uvedla, ze
se o u¢elovou komunikaci starat nemusi.

K. Sevikova upozornila M. Chovance, Ze jiZ byl upozornén na to, Ze v piipadg, Ze
nepfizplisobi jizdu stavu komunikace a poSkodi na ucelové komunikaci svij
automobil, obec Podomi mu nebude hradit ndklady na opravu. Dle zakona
o pozemnich komunikacich nema obec povinnost i¢elové komunikace udrzovat.

M. Chovanec se zeptal, jakou sumu by obec Podomi zaplatila, kdyby téelovou
komunikaci posekal. '

K. Sev&ikova odpovédéla, ze M. Chovanec miiZe podat navrh, za jakou sumu je
ochotny uéelovou komunikaci sekat a zastupitelstvo rozhodne, zda na jeho navrh

pfistoupi.

Jak se obce Podomi dotknou $krty v piijmech

I. Bohuslav se dotazal, jak se koronavirova krize dotkne rozpoétu obce Podomi.

K. Sevéikova odpovédéla, Ze s jistotou nedokéze fici, jaké bude plnéni rozpodtu.
Piijmy vZdy planuje podle uplynulych let, ne podle internetovych kalkulacek, spise
se snazi pfijmy podhodnocovat a ke konci kvétna bylo 45% plnéni datiovych pi{jmu
planovanych pro letosni rok. K. Sevéikova ale také upozornila, Ze v lofiském roce
byla obec Podomi schopné odloZit na spofeni ¢ast penéz, coZ v letoSnim roce zatim
moZné nebylo. Navic se obavé, Ze obecni pokladna bude jest€¢ vice zasaZena
v pfistim roce. Déale upozornila na to, Ze v soucasné dobé dochézi k rekonstrukci
chodniki, zékladni $kola ziskala dotaci na projekt poéitacové udebny za 5 mil. K&,
obec Podomi ma zazddané o dotaci na rekonstrukci dilen ve $kole, kterd je také na
¢astku 5 mil. K&. Oba projekty bude nutné piedfinancovat pomoci tvért, navic jsou
jesté dalsi planované investice v ramci obce, které je tieba dokoncit. Uvidime, co vie
bude mozné zvladnout.



12.5.  Ptipominky zastupitell obce

K. Gregor se vratil k pfedchozimu bodu diskuse — tdrzba tcelovych komunikaci —
a upozornil M." Chovance, Ze¢ obec Podomi vynaklada finanéni prostfedky ucelné.
Spléci se Gvér na zbudovéni kanalizace a COV, podafilo se vy&istit Rajecky rybnik,
investice do pozemkt byla pro obec velmi vyhodnd a kdyby obec vynaklidala
finanéni prostfedky na tdrzbu vSech ucelovych komunikaci dle poZadavka
M. Chovance, nebylo by moZné nékteré investice realizovat.

B. Bodnarova upozornila, Ze zdkon obcim skuteéné neuklada to, aby sekaly &i v zimé
udrzovaly t¢elové komunikace.

M. Chovanec dodal, Ze nesouhlasi s tvrzenim, Ze obec Podomi neni finanéné schopna
udrzovat uéelovou komunikaci.

Cas ukonéeni zasedani obecniho zastupitelstva: 21:09

Zapis byl vyhotoven dne: 25. 6. 2020

o
Zapsala: Mgr. Pavla Kozumplikova ....... /ﬂf R M f’f.‘.?.\../ ..................
o Vo G/ /
Ovéfil: PaedDr. Karel Gregor . /4{“4“/ e ;VJ .
0/ AL/
Zdefika Sotolafova i [[ (A

, 74 ‘
f!ﬁ Lef e ,/{./M/.//C,,/

Starostka: Katefina Sevéikova ... Q80 A T T



